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Resumen

La Inteligencia Atrtificial Generativa (IAGen) se ha incorporado progresivamente en distintas
etapas del proceso de investigacion cientifica, generando un debate dentro de la comunidad
académica en torno a sus ventajas, riesgos y al posible impacto en las capacidades humanas
involucradas en dicho proceso. Aunque en paises como Estados Unidos, China y Turquia
existen posicionamientos institucionales sobre el tema, en México la discusion y la regulacion
son incipientes. El objetivo de este trabajo es analizar las politicas publicas y los lineamientos
editoriales sobre el uso de la IAGen en revistas cientificas de instituciones mexicanas, se busca
identificar como participa la comunidad cientifica —desde las editoriales— en la regulacion
de esta tecnologia en la elaboracion y publicacion de investigaciones. El estudio de alcance
exploratorio se llevd a cabo mediante el analisis documental de los portales oficiales del
gobierno y la revision de los criterios editoriales relativos al uso de la IAGen en las revistas
de las instituciones educativas mejor ubicadas en el World University Rankings 2026. Los
resultados muestran que, a nivel legislativo, alin no existen marcos normativos que regulen
Su uso y aplicacion. En el ambito editorial, el 47 % de las revistas no cuenta con lineamientos
especificos, el 9 % prohibe su utilizacion y el 44 % la permite bajo ciertas restricciones. Se
reconoce su potencial como herramienta de apoyo, aunque se enfatiza la responsabilidad del
autor y la necesidad de transparentar su uso. Coincidimos en concebir a la IAGen como una
herramienta para los investigadores y no como un sustituto de su labor intelectual.
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Abstract

Generative Artificial Intelligence (GenAl) has increasingly been integrated into various stages
of the scientific research process, sparking debate within the academic community regarding
its advantages, risks, and potential impact on human capabilities. While countries such as the
United States, China, and Turkey have institutional positions on the subject, in Mexico, discussion
and regulation are still in early stages. The objective of this paper is to analyze the public policies
and editorial guidelines on the use of IAGen in scientific journals published by leading Mexican
institutions, with the aim of identifying how the scientific community participates, from the
publisher’s perspective, in the regulation of this technology in the preparation and publication
of research. The exploratory study was carried out through a documentary analysis of official
government portals and a review of the editorial criteria for the use of GenAl in the journals of the
educational institutions ranked among the top in the World University Rankings 2026. The results
show that, under Mexican law, there are still no regulatory frameworks that regulate the use
and application of GenAl. In the editorial field, 47% of journals have no specific guidelines, 9%
prohibit their use, and 44% allow them under certain restrictions. Its potential as a support tool
is recognized, though the author’s responsibility and the need to make its use transparent are
emphasized. We agree that GenAl is a tool for researchers, not a substitute for their intellectual
work.
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Introducciéon

La Inteligencia Artificial (IA) es la tecnologia que hace uso de algoritmos y modelos de
aprendizaje automaticos para replicar comportamientos y tareas de la inteligencia humana como
el razonamiento l6gico, solucion de problemas, analisis y sintesis de datos [1]. Ejemplo, es la IA
Generativa (IAGen), como ChatGPT de OpenAl, Gemini de Google, Meta Al de Meta o Copilot
de Microsoft, la cual mediante instrucciones denominadas “prompts”, recopila y utiliza datos
de la web para producir y generar sus respuestas en formato de imagenes, videos, musica,
codigos de programacion y textos. Estos Ultimos, se generan mediante un Transformador
Generativo Preentrenado (GPT), un tipo de Red Neuronal Artificial (RNA) [2].

El impacto de la IA no se limita a la informatica y la interacciéon humano-maquina, sino también
se extiende a las ciencias naturales, a las artes y humanidades donde ayuda a generar nuevas
perspectivas de la historia y cultura, y en la psicologia con la mejora del analisis y entendimiento
de patrones del razonamiento y conducta humana [3]. Asimismo, ha propiciado un cambio en
la forma de ver y hacer educacion, investigacion y ciencia, al grado de redefinir como se crea,
difunde y aplica el conocimiento [4]. Por ejemplo, la “Web Of Science” o “Scopus” incorporan
en sus plataformas herramientas de busqueda con apoyo de |A para mejorar la experiencia del
investigador, a través de exploracion mas rapida y resultados mas precisos.

La IAGen en la Investigacion Cientifica se utiliza como herramienta en todo el proceso de
investigacion, desde la generacion de ideas hasta la publicacion de resultados [5]-[9]. Algunos
ejemplos comerciales son: 1) ChatGPT: “Brainstorming”, sintesis de informacioén y generacion
de textos, 2) ChatPDF: Interpreta, crea, resume o reescribe documentos PDF, 3) Deepl:
Traduccion, 4) Elicit: Revision de literatura, 5) Grammarly: Revision ortogréfica y gramatical,
6) Humata: Analisis de informaciéon de documentos para generar interaccion, 7) Midjourney:
Creacion de imagenes y 8) Perplexity: Genera respuestas a preguntas complejas.

Se dice que la aplicacion de la IAGen ayuda a que el proceso de investigacion sea mas rapido,
ya que acelera los tiempos de recopilacion de informacion, analisis de textos y redaccion, lo
que permite al investigador enfocarse en otras fases del proceso que requieren un analisis
detallado, razonamiento, creatividad y generacion e interpretacion de resultados [3], [10]. Sin
embargo, aun se requiere reflexionar respecto a las posibles afectaciones a principios basicos
de la ciencia como el proceso sistematico para la generacion de conocimiento.

Implicaciones de la IAGen en la Investigacion Cientifica

Las herramientas de la IAGen tienen el potencial de cambiar los procesos actuales de
investigacion, sin embargo, se reconoce que sus usos pueden ser contraproducentes y afectar
la formacion de futuros investigadores e impactar de manera negativa en la confianza de los
hallazgos y la originalidad de los trabajos.

Los riesgos del uso desmedido y sin supervision de la IAGen en la Investigacion Cientifica (IC)
estan enmarcados en aquellos que: 7)implican cuestiones propias del proceso de investigacion:
Plagio, menor estimulo a la innovacion cientifica, reduccién de estandares de calidad
académicos, y cientificos, sesgos y errores de informacion, fabricacion, falsificacion, imprecision
o falta de transparencia en los datos, poca objetividad con la informacion y textos exagerados,
infracciones a los derechos de autor y a la propiedad intelectual. Y 2) los relacionados con las
afectaciones a las capacidades y habilidades humanas: posible disminucion del pensamiento
y sentido critico, posible disminucién de la creatividad, deshonestidad, pereza intelectual,
pérdida de originalidad, falta de responsabilidad, emision de juicios personales y pérdida de la
capacidad analitica [3], [5]-[7], [9], [10].
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También esté el debate en torno a quién se le debe atribuir la informacién generada y si ésta
es similar a otra informacion ya existente, a quién se le imputa el plagio. Es decir, los términos
y condiciones de uso de los LLM (“Large Language Model”); modelos de IA que entienden
y generan texto como lo harfa una persona ademas de escribir sin errores ortograficos o
gramaticales. Toda vez que por un lado unos le atribuyen la autoria del contenido generado de
la IAGen al usuario (la persona que entrené a la IAGen con un prompt) y por el otro se asigna
la autoria de la informacién generada a la empresa desarrolladora del LLM [11].

Ademés, la IAGen, hasta este momento, carece de pensamiento critico, de argumentos para
defender un método, no asume responsabilidad, se ve limitada en conocer e interpretar el
contexto cualitativo que rodea la informacion, no tiene personalidad juridica, no cumple con
estandares cientificos, editoriales ni con el rigor que requiere hacer una investigacion, por lo
que la IAGen o un Chatbot LLM no se le puede considerar como autor, coautor o citarse y
referenciarse en la IC [3], [12].

El uso de la IAGen se debe entender como una colaboracion entre el investigador y la
tecnologia, en la que la IAGen agiliza el proceso de investigacion y el investigador proporciona
las capacidades humanas como el juicio del contexto y entorno en el que se encuentra el
objeto de estudio, el andlisis critico, la disertacion y el dominio del conocimiento e informacion.
Ademas, de ser responsable de revisar o generado por la IAGen y eliminar errores, darle
originalidad y rigor cientifico a la investigacion [7], [13].

Ante las implicaciones del uso de la IAGen en la IC, es necesaria la implementacion de marcos
y comités éticos y normativos que permitan mitigar riesgos asociados a las cuestiones propias
del proceso de investigacion y aquellos relacionados con las afectaciones a las capacidades
y habilidades humanas. Para lo cual, se deben incluir a los actores de la comunidad cientifica,
desarrolladores de los LLM y especialistas en legislacion y ética. Asimismo, en una exploracion
inicial en la “Web Of Science” (en adelante WoS), a buen juicio del investigador, muestra que no
se han publicado trabajos elaborados en Universidades mexicanas sobre el tema. La presente
investigacion busca analizar las politicas y normas legislativas, asi como los lineamientos
editoriales sobre la IAGen en revistas cientificas de las mejores instituciones de México, a fin
de identificar como la comunidad cientifica, desde las editoriales de universidades importantes
participan en la normatividad del uso del de IAGen para la realizacion y publicacion de las
investigaciones.

Metodologia

La investigacion realizada de alcance exploratorio fue a través de un andlisis documental de
diversas fuentes. Como un primer acercamiento al involucramiento de la comunidad cientifica
hacia el uso del IAGen en el contexto mexicano, a partir de la sentencia de busqueda en WoS:
“AlGen” OR “Generative AI” AND “scientific research”, con filtro de tipo de documento “Articles”
y con corte al 30 de septiembre de 2025.

Se analizaron las péaginas oficiales del gobierno de México (Sistema de Informacion Legislativa
de la Secretaria de Gobernacion) y en la revista “Camara Periodismo Legislativo” de la Camara
de Diputados.

El analisis de los criterios del uso del IAGen por parte de las editoriales de las principales
instituciones educativas mexicanas, se seleccionaron las diez universidades mejor posicionadas
en materia de calidad de investigacion ‘“researh quality” de la lista del “World University
Rankings 2026" elaborada por “Times Higher Education” con reconocimiento mundial. A partir
de ello, se identificaron y recopilaron un total de 189 revistas cientificas de las universidades
seleccionadas. Posteriormente, se calculd un tamafio de muestra para una poblacion finita con
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un 95% de nivel de confianza y un margen de error del 10%; lo cual se justifica dado el caracter
exploratorio de la investigacion [14] que busca analizar de forma general los lineamientos
editoriales sobre la IAGen en revistas cientificas, con lo que se obtuvo una muestra de analisis
de 63. Paso siguiente, se realizd una seleccion proporcional de las revistas para todas las
universidades.

Como no se identificaron revistas cientificas del Tecnolégico de Monterrey con continuidad
actual (edicion vigente en los Ultimos cinco afios), la muestra se redistribuyo entre las nueve
universidades restantes, con lo que se obtuvo una asignacion de siete revistas por institucion.
Se seleccionaron aquellas revistas que tuvieran edicion vigente durante el afo 2025, que
contaran con portal web activo y acceso publico a sus politicas y lineamientos editoriales.

Se analizaron las politicas y lineamientos en materia de IAGen publicados por las editoriales
y se construyd una matriz con directrices comunes identificadas, tales como: declaracion de
uso de IA, usos aceptados, limitantes de uso. Lo anterior, permitio la sistematizacion y analisis
comparativo de las consideraciones frente al uso de IAGen.

Resultados

En la WoS se encontré una productividad total de 49 articulos, después de analizar el resumen
de éstos, se seleccionaron 23 que abordan el tema de IAGen e IC. De los cuales, tres se
publicaron en 2023, ocho en 2024 y 12 en 2025, principalmente en paises como Estados
Unidos, China y Turquia, con una marcada tendencia del 52.17% hacia la ética en el uso de la
IA. El articulo mas citado es “Why and how to embrace Al such as ChatGPT in your academic
life” [15] con un promedio por afio de 19.67.

Con lo anterior, se encuentra que en México el tema del uso de IAGen en la IC es poco
explorado dado que no cuenta con produccion en este tema en la WoS, y ante la necesidad de
su regulacion, en México desde 2023 el Poder Legislativo reconoce la urgencia de establecer
un marco legal que guie el desarrollo y uso de la IA, con énfasis en la ética, los valores
humanos, la proteccion de datos y restricciones en su uso [16], [17]. Sin embargo, aun no existe
una legislacion que regule la IA [18].

Las diez universidades con mas puntuacion en calidad de investigacion de acuerdo con
el “World University Rankings 2026” [19] son las siguientes: 1) Tecnoldgico de Monterrey
(ITESM), 2) Universidad Auténoma de Sinaloa (UAS); 3) Universidad de Colima (UdeC), 4)
Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM), 5) Universidad Autdbnoma Metropolitana
(UAM), 6) Universidad Auténoma de Querétaro (UAQ), 7) Universidad de Guadalajara (UdeQG),
8) Universidad Auténoma de Nuevo Ledn (UANL), 9) Instituto Politécnico Nacional (IPN) y 710)
Universidad de Guanajuato (UG). En la Tabla 1 se desglosa una muestra de los datos utilizados
para el analisis de lineamientos de |A de las revistas por institucion académica.



Cuadro 1. Lineamientos del uso |A en revistas cientificas de instituciones mexicanas.

JUS. Revista
Juridica. Cuerpo
Académico 2448-
UAS de Derecho 7392 Ciencias Sociales No indica No aplica No aplica No aplica No aplica No aplica
Constitucional.
Facultad de
Derecho Culiacan
FEEEGEEN CE tgxto, Mentir u omitir datos
I " reestructuracion o
Se declara Correccién de ortografia y representa falta ética
. 2992- ) . . . . " . de argumentos, X
UdeC GénEroos Ciencias Sociales Si en la carta de No indica | gramética, formato de citas - . y conlleva acciones
7862 T ’ T creacion de ideas o o
originalidad y referencias bibliogréficas . : editoriales, como el
ajustar el estilo del .
rechazo del manuscrito
autor
Traduccion, correccion,
X - La IA no remplaza
y mejora de la redaccion, - ) L
- ™ . Modificar figuras ya creatividad, toma
. 2395- Fisico-matematicas y . Se declara en ortografia y estructura de ) ) L
UNAM Atmosfera s . Si L No ) S publicadas, ni crear de decisiones y
8812 Ciencias de la Tierra agradecimientos un manuscrito, citacion y P
) nuevas con IA responsabilidad de los
estructura de referencias
TP autores.
bibliograficas
Argumentos. 0187-
UAM Estudios criticos 5795 Interdisciplinaria No No aplica No aplica No aplica No aplica No indica
de la sociedad
Redaccién del manuscrito, Responsabilidad completa
2683- S, eoesEdl Se declara en generacion de imagenes o del contenido generado por
UAQ Diseminaciones 3208 Ciencias Sociales él gogPE materiales y No elementos gréficos para el No indica IA 'y responsabilidad ante
métodos manusctrito, recopilacion y cualquier incumplimiento
andlisis de datos de la ética de publicacion
Revisar lo generado por la
JOU'F‘a' ol En Medicina y Ciencias de ’ cie declarq en Generacioén de textos e fissos d? Iqs IA, que sea preciso, exacto
UdeG Behavior and . Si metodologia o No ) derechos y dignidad L
} tramite la Salud LS imagenes y que no cause dafios a la
Feeding agradecimientos humana )
sociedad en general
Redaccion del manuscrito, Responsabilidad completa
) . . Se declara en generacion de imagenes o del contenido generado por
UANL InnOvamOpes & €L Ciencias Sociales Sl epggetlo materiales y No elementos graficos para el No indica IA'y responsabilidad frente
NegOciOs 743X al COPE ) . e o
métodos manuscrito, recopilacion y alguna falta de la ética de
analisis de datos publicacion
L . - Encargados de la
PN Invegqgacpn 1870- Cleneits SeakEs Si Se declara en No Mejora de Ieg|.b|l|dad y Crgar o alterar originalidad y validez de Ia
Administrativa 6614 métodos lenguaje imagenes ) L
informacion
Acorde al uso
se declara en . 7
. Mejora de redaccion,
agradecimientos - I
. ortografia, generacion de Lo generado por la
) o 2007- T . y comentarios g . e s
UG Acta Universitaria Interdisciplinaria Si : No imagenes, trabajo analitico IA no debe vulnerar Supervision
9621 al editor, o i )
y elaboracion los estilos de derechos de autor
en resumen y : h
: citas y referencias
materiales y
métodos

Elaborado a partir de [20]-[28].
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Si bien el ITESM ocupa el primer lugar dentro del “ranking” no posee revistas cientificas
con edicion vigente en ultimos cinco afos. No obstante, en este afio 2025 han realizado la
publicacion de sus investigaciones en revistas internacionales como “Journal of Advanced
Academics” y “ Technology, Knowledge and Learning” las cuales si poseen lineamientos del uso
de IAGen para las investigaciones.

De las revistas pertenecientes a la UAS ninguna establece lineamientos en cuanto al permiso
de uso de la IAGen en las investigaciones. Por su parte la UdeC, de las siete revistas solo dos
proporcionan politicas acerca del uso de IAGen, de las cuales una se alinea a lo establecido
por la “Committee on Publication Ethics” (COPE, por sus siglas en inglés) y la otra, indica que
se declare en la carta de originalidad el nombre de la herramienta utilizada, uso y porcentaje
del manuscrito generado por dicha tecnologia.

Las revistas analizadas de la UNAM pertenecen al “Journal Citation Reports”. De las cuales,
seis disponen de una regulacion de IAGen. De éstas, cinco permiten su uso, pero con las
siguientes restricciones: dos de ellas no permiten modificar ni crear figuras nuevas, otra aclara
que su uso debe ser estrictamente necesario y justificado, otra se apega a lo que indica la
COPE vy la restante especifica sus propios lineamientos.

En lo que concierne a la UAM, cuatro de sus revistas no presentan lineamientos o politicas de
uso, una no lo permite y las dos restantes se ajustan a lo que determina la COPE. De la UAQ
tres revistas no exponen lineamientos en la adopcion de IAGen, dos no permiten su uso y dos
Ultimas aceptan la adopcion de estas herramientas; una con criterios propios y otra delimitada
a las directrices de COPE.

Con base a las revistas analizadas de la UdeG, cuatro estan en concordancia con las politicas de
COPE, dos formulan sus propios principios en los que indican que el uso de estas herramientas
no debe sustituir la capacidad critica, analisis e interpretacion de los autores, ademas que
lo generado por la IAGen debe ser estrictamente supervisado y no debe de sobrepasar los
derechos y dignidad humana. En lo que respecta a las revistas de la UANL, todas toman a la
COPE como referente para sus lineamientos y politicas.

En relacion con las revistas del IPN, tres carecen de un marco regulatorio de uso IAGen
para el envio, aceptacion y publicacion de investigaciones, dos no aceptan el uso de estas
herramientas; una de ellas toma una postura estricta al solicitar que el autor declare que la
investigacion es resultado de su trabajo intelectual. Las otras dos revistas fijan sus parametros
en la materia.

Por ultimo, cuatro de las revistas de UG no disponen de politicas o lineamientos referente al
tema. Dos condicionan su uso a que el autor supervise, analice y avale el contenido generado
por la IAGen y tome responsabilidad de lo obtenido a partir de estas herramientas. Y una ultima
se incorpora a las politicas de la COPE.

El andlisis global muestra que, de las 63 revistas, el 47% no cuenta con lineamientos para los
autores en cuanto al uso de la IAGen en los trabajos de investigacion, mientras que el 44% si
acepta trabajos con ciertas restricciones, y soélo el 9% prohiben su uso.

Los resultados indican que los usos permitidos de la IAGen son mayormente para correccion
de redaccioén, gramatica, ortografia y traduccion de textos. Los cuales se deben declarar
principalmente en las secciones de “Metodologia”, “Agradecimientos” o al hacer el “Envio del
trabajo”.
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En cuanto a la prohibiciéon del uso de la herramienta, la mayoria de las revistas restringe el
uso de IAGen para el andlisis, capacidad critica e interpretacion de la informacién, asi como
la creacion o modificacion de imagenes o en su caso informacion o acciones que violen los
derechos de autor y dignidad humana.

Discusion

De las revistas que permiten el uso IAGen, el 55% no tienen lineamientos propios, publicados
en su pagina web, envian a los autores a los criterios del COPE, que es una organizacion
internacional que establece un marco de regulaciéon en la materia. En cuyo caso, la IAGen
se puede utilizar en la redaccion, produccion de graficos, recopilacion y analisis de datos.
Asimismo, se debe declarar cual IA se utilizé y que la responsabilidad de lo que la IAGen
produjo recae en el autor [29].

Se requiere avanzar hacia un marco regulatorio generalizado y consistente, y que las revistas
actualicen constantemente sus codigos de ética o lineamientos para ir a la par de los avances
tecnologicos y éticos [11]. En este sentido, los resultados evidencian que las revistas hacen
uso de una regulacion que impulsa una tendencia hacia la homogeneizacion promovida por
organismos internacionales como la COPE y se reconoce el tema como un desafio global que
requiere una estandarizacion desde este nivel.

Si bien existe el debate en cuanto la atribucién de autoria a la IAGen o a las empresas
desarrolladoras de estas herramientas por el contenido que generan [11], los resultados sefialan
que, aun en las revistas con lineamientos en la materia que permiten su uso, No se reconoce a
estas herramientas como autor, dado que la IAGen no puede reemplazar a los investigadores
humanos, emitir juicios cientificos y no cumple con los criterios de autoria [3], [12].

Por otro lado, 47% de las revistas carecen de lineamientos sobre el uso de IAGen en los trabajos
de investigacion, lo que implica riesgos éticos y dificultad para garantizar la transparencia en
la produccion, que a su vez es requerimiento para la calidad cientifica. Ademas, la ausencia
de politicas puede ocasionar que la revista reciba contenido generado por IA, por lo tanto,
€s necesario tener lineamientos claros que a su vez no permitan distintas interpretaciones en
cuanto su aceptabilidad y uso [30].

Limitaciones

Se reconoce que la presente investigacion cuenta con limitaciones dado que al ser de caracter
exploratorio solo se analizé una muestra de las principales instituciones de educacion superior
en México, con lo cual, no se puede afirmar como una generalidad en la produccion cientifica.
Asimismo, la informacién recopilada y analizada se obtuvo de fuentes publicas, por lo cual se
desconoce la existencia de criterios, restricciones o declaraciones internas en cuanto al uso de
IAGen durante el proceso de revision editorial.

Conclusiones

En México, a nivel legislativo no existen marcos legales que regulen el uso y aplicacion de
la IAGen. La academia, desde las editoriales de las revistas cientificas, impulsa los marcos
regulatorios y codigos éticos para un buen uso.

En general, las revistas adoptan un enfoque de uso responsable y transparente de la IAGen,
reconocen su potencial como apoyo, pero a su vez exigen que los autores se responsabilicen
de su uso. Para el caso de editores y revisores no se permite aplicar esta herramienta, porque
se puede violar la confidencialidad de las investigaciones y los derechos de autor.
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La falta de actualizacion y consistencia generalizada de lineamientos que regulen el uso de la
IAGen repercute en la formacion de futuros investigadores o de aquellos que buscan obtener
un grado académico mediante trabajos de investigacion (tesis), porque al no tener supervision
suficiente por parte de investigadores experimentados, con conocimientos suficientes y ni un
marco ético y normativo, estan propensos a adoptar malas préacticas y hacer uso indiscriminado
de la IAGen, que facilita el proceso de investigacion pero que atenta contra la integridad de la
ciencia.
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