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de te rio ro y des truc ción del me dio am -
bien te al cons ti tuir uni da des geo grá fi cas
con for ma das por eco sis te mas de fi ni dos,
en las cua les se de sa rro llan ac ti vi da des
pro duc ti vas de ter mi na das y se asien tan
po bla cio nes con cier tas ca rac te rís ti cas
his tó ri cas, so cia les y cul tu ra les. En el es -
tu dio de las cuen cas de ben con si de rar se
los si guien tes as pec tos:

•      El es ta do de las aguas, ya sean su per fi -
cia les o sub te rrá neas.

•      Las ca rac te rís ti cas de los sue los.
•      Las ca rac te rís ti cas de la bio di ver si dad y

su si tua ción pre sen te.
•      Las ac ti vi da des eco nó mi cas pre do mi -

nan tes (el uso que ha cen de los re cur sos
na tu ra les co mo el sue lo, los bos ques y
el agua; las for mas de la bo reo y las
prác ti cas cul tu ra les más ex ten di das; las
for mas de co mer cia li zar la pro duc ción,
en tre otros as pec tos a con si de rar) y las
ca rac te rís ti cas so cioe co nó mi cas de la
po bla ción que ha bi ta las cuen cas.

La cuen ca del río San Car los es una de
las más ex ten sas de Cos ta Ri ca, ya que
con cen tra al mis mo tiem po los ma yo res

Re su men

Es te ar tí cu lo su mi nis tra los re sul ta dos
ob te ni dos en cuan to al uso del sue lo y
del agua, for mas de la bo reo del te rre no,
prác ti cas cul tu ra les (uso de pla gui ci das
y de fer ti li zan tes; prác ti cas de agri cul tu -
ra or gá ni ca con el sue lo y los bos ques) y
mo dos de co mer cia li zar la pro duc ción
en dis tin tas par tes del dis tri to de Ciu dad
Que sa da, ubi ca do en la sec ción sur de la
cuen ca del río San Car los. El pro yec to
de in ves ti ga ción que ha ge ne ra do los re -
sul ta dos que se pre sen tan tie ne un ca -
rác ter mul ti dis ci pli na rio y pre ten de su -
mi nis trar ele men tos pa ra im ple men tar
un plan de ges tión in te gral de la cuen ca
del río San Car los, so me ti da en las úl ti -
mas dé ca das a un ace le ra do pro ce so de
de te rio ro y con ta mi na ción.

Jus ti fi ca ción

La in ves ti ga ción de las cuen cas hi dro -
grá fi cas re sul ta bá si ca pa ra en fren tar el

1       Cen tro pa ra In ves ti ga cio nes en Gra nos y Se mi llas , Uni ver si dad de Cos ta Ri ca, San Jo sé, Cos ta Ri ca.
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pe cua ria (Arias y Ro drí guez, 1996). Ciu -
dad Que sa da se en cuen tra a 656 msnm,
pe ro otras co mu ni da des es tán a ma yor al -
ti tud: Su cre a 1.040 msnm; San Vi cen te
1250 msnm o San Juan de la Que bra da
del Pa lo 700 msnm. Ciu dad Que sa da fue
fun da da en ma yo de 1884 (Que sa da,
1958; Var gas, 1986), y ya era la ca be ce ra
cuan do se creó el can tón de San Car los en
sep tiem bre de 1911. La ga na de ría le che -
ra, la ca ña de azú car, el ca fé y las hor ta li -
zas (es ta úl ti ma ac ti vi dad en el ca se río de
San Vi cen te) han si do ac ti vi da des im por -
tan tes del dis tri to, aun que en los úl ti mos
años el ca fé per dió im por tan cia has ta ca -
si de sa pa re cer, tan to en lo que se re fie re a
la siem bra del ca fe to co mo a los be ne fi -
cios que exis tían. Ciu dad Que sa da con -
cen tra la ma yor plan ta agroin dus trial e in -
dus trial de la zo na nor te (Al tem burg y
otros, 1990; Sán chez, 1989) (in ge nios
azu ca re ros, plan tas de le che en pol vo y
que sos, mue ble rías, fá bri cas de ju gue tes,
ase rra de ros, ta lle res in dus tria les, etc.).
Más del 70% de la po bla ción eco nó mi ca -
men te ac ti va (PEA) se ocu pa en el sec tor
ter cia rio (co mer cio y ser vi cios) (Al tem -
burg y otros, 1990), ca so úni co en la re -
gión, don de la agri cul tu ra si gue ocu pan -
do al ma yor por cen ta je de la PEA
(Sán chez, 1989). El sec tor ter cia rio sue le
dar tra ba jo a las mu je res y es te he cho
pue de ex pli car, al me nos par cial men te,
que exa mi nan do los da tos del cen so del
año 2000 Ciu dad Que sa da apa rez ca co -
mo el úni co dis tri to de la re gión Hue tar
Nor te en don de la po bla ción fe me ni na
su pe ra a la mas cu li na (res pec ti va men te,
18 593 y 18 095) (INEC, 2001). 

La gran pre sen cia ins ti tu cio nal (el dis tri to
es asien to de las di rec cio nes re gio na les
de gran can ti dad de ins ti tu cio nes   pú bli -
cas) y de im por tan tes em pre sas pri va das
na cio na les y re gio na les in flu yen pa ra que
el dis tri to ten ga una PEA y una di ná mi ca
ur ba na tan par ti cu lar (Al tem burg, 1990;
Va lle As tor ga, 1986). El de sa rro llo ur ba -
no de Ciu dad Que sa da ha si do muy ace -
le ra do en las úl ti mas dé ca das (Al tem burg

nú cleos de po bla ción y de ac ti vi da des
pro duc ti vas de la re gión Hue tar Nor te
(Al tem burg y otros, 1990). Por es tas ra -
zo nes, es fá cil su po ner que es ta cuen ca
de be es tar ex pe ri men tan do se rios pro ce -
sos de de te rio ro am bien tal, lo cual ori gi -
nó un pro gra ma de in ves ti ga ción mul ti -
dis ci pli na rio de la Es cue la de Cien cias y
Le tras del Ins ti tu to Tec no ló gi co de Cos -
ta Ri ca, se de re gio nal San Car los. El
pro gra ma en fa ti za la con ta mi na ción bio -
quí mi ca de los ríos ge ne ra da por las ac -
ti vi da des pro duc ti vas (agrí co las, agroin -
dus tria les, in dus tria les, mi ne ras) y por
las po bla cio nes hu ma nas (aguas ne gras
y re si dua les, de se chos só li dos, etc.).
Uno de los ob je ti vos del pro gra ma es el
de rea li zar una des crip ción que ca rac te -
ri ce las for mas de la bo reo, uso del sue lo,
or ga ni za ción de la pro duc ción y las
prác ti cas cul tu ra les en dis tin tos sec to res
de la cuen ca. El pre sen te es el se gun do
de una se rie de ar tí cu los que tie nen el
pro pó si to de ofre cer los re sul ta dos de es -
ta in ves ti ga ción en mar cha.

Es te ar tí cu lo su mi nis tra los re sul ta dos
ob te ni dos en cuan to al uso del sue lo y
del agua, for mas de la bo reo del te rre no,
prác ti cas cul tu ra les y mo dos de co mer -
cia li zar la pro duc ción en al gu nas co mu -
ni da des del dis tri to de Ciu dad Que sa da. 

Bre ve des crip ción 
del dis tri to de Ciu dad Que sa da

El dis tri to de Ciu dad Que sa da tie ne una
su per fi cie de 145 ki ló me tros cua dra dos
y se gún el cen so de po bla ción del 2000
cuen ta con 36.688 ha bi tan tes (INEC,
2001). El dis tri to es mon ta ño so y por
eso las no ta bles va ria cio nes de al ti tud,
que lle gan a un má xi mo en los ce rros
Bue na Vis ta (2.267 msnm) y Pla ta nar
(2.183 msnm) (Mo li na, 1978). Los sue -
los del dis tri to per te ne cen al gru po de
los in cep ti so les muy hú me dos, sue los en
ge ne ral po co pro ble má ti cos que per mi -
ten tan to la pro duc ción agrí co la co mo
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azú car) es tán muy mo der ni za das
(gran uso de fer ti li zan tes, pla gui ci -
das y ma qui na ria, por ejem plo) lo
que pue de ge ne rar im pac tos am -
bien ta les y prác ti cas an ti sos te ni bles. 

•     En el dis tri to na cen va rios afluen tes
del río San Car los –co mo el Pla ta -
nar, San Ra fael, La Vie ja y el Pe je–
que cru zan por va rias uni da des pro -
duc ti vas y el cen tro de la ciu dad.

•     En es te dis tri to exis te gran can ti dad
de man tos acuí fe ros. 

Los es tu dios he chos has ta aho ra en el dis -
tri to de Ciu dad Que sa da so lo abar can las
ac ti vi da des agrí co las, no así las agroin -
dus tria les y las in dus tria les, aun que se es -
pe ra po der in cluir las más ade lan te a me -
di da que se avan ce en la in ves ti ga ción.
Pa ra re co ger la in for ma ción, se con fec -
cio nó un cues tio na rio de 37 pre gun tas,
ca si to das ce rra das. El cues tio na rio les
fue apli ca do a los je fes de fa mi lia, pues
en las co mu ni da des se lec cio na dos son
ellos los que ma yo ri ta ria men te tra ba jan y
ad mi nis tran las fin cas. Un pro ble ma fre -
cuen te du ran te el tra ba jo de cam po fue
que los je fes de fa mi lia no se en con tra ban
en los ho ga res, por lo cual hu bo que es pe -
rar los pa ra ha cer les las pre gun tas o de sis -
tir de apli car el cues tio na rio. Lo an te rior
sig ni fi có no al can zar el nú me ro ini cial -
men te pre vis to de en cues tas. Un al to por -
cen ta je de las en cues tas se apli có en el lu -
gar de tra ba jo de los je fes de fa mi lia.

Los cues tio na rios fue ron apli ca dos por
es tu dian tes del cur so Se mi na rio de Es tu -
dios Cos ta rri cen ses ba jo la su per vi sión
del au tor. Los es tu dian tes ha bían si do
pre via men te in for ma dos acer ca de los
con te ni dos y la es tra te gia por se guir pa -
ra apli car las en cues tas. El tra ba jo de
cam po se rea li zó en tre los me ses de ma -
yo y ju nio del 2001.

Si bien es cier to se pre ten de ha cer un
pri mer acer ca mien to a la des crip ción
de las ca rac te rís ti cas so cioe co nó mi cas
de los agro sis te mas pre do mi nan tes en

y otros, 1990; Va lle As tor ga, 1986), pe ro
al mis mo tiem po, po co pla ni fi ca do. Mu -
chas tie rras de di ca das a las ac ti vi da des
agro pe cua rias fue ron ocu pa das por la rá -
pi da ur ba ni za ción, ten den cia que se acen -
túa con for me pa san los años. Lo an te rior
se po ne de ma ni fies to al com pa rar el nú -
me ro de ha bi tan tes por ki ló me tro cua dra -
do: mien tras pa ra el dis tri to de Ciu dad
Que sa da es de 253 hab/km2, pa ra el con -
jun to del can tón de San Car los es de
37,55 Hab/km2 (los da tos de po bla ción
co rres pon den al cen so de ju lio del 2000)
(INEC, 2001). De las 29.782 vi vien das
exis ten tes en San Car los, 9.127 se ubi can
en el dis tri to de Ciu dad Que sa da (INEC,
2001), lo que equi va le al 30,6%. Al ser el
dis tri to con ma yor den si dad po bla cio nal
y ha bi ta cio nal, se gu ra men te tam bién de -
be ser Ciudad Que sa da el ma yor con tri -
bu yen te a la con ta mi na ción de la cuen ca
del río San Car los a cau sa de los de se chos
do més ti cos, pe ro tam bién de bi do a las
em pre sas agro pe cua rias, agroin dus tria les
e in dus tria les es ta ble ci das en el dis tri to
que arro jan sus de se chos a los cuer pos de
agua de la cuen ca.

Me to do lo gía

Las fin cas en cues ta das se ubi ca ban en
las si guien tes co mu ni da des:

•     Su cre.
•     San Jo sé de la Mon ta ña.
•     San Vi cen te.
•     San Juan de la Que bra da del Pa lo.
•     La Te sa lia.

Las ra zo nes pa ra se lec cio nar el dis tri to de
Ciu dad Que sa da fue ron las si guien tes:

•      Es el dis tri to más po bla do y con ma -
yor con cen tra ción de ac ti vi da des
pro duc ti vas de la cuen ca del río San
Car los (agrí co las, agroin dus tria les e
in dus tria les).

•     Las ac ti vi da des agrí co las pre do mi -
nan tes (ga na de ría le che ra y ca ña de



Cuadro 1
Extensión de las fincas

Extensión de las fincas (en ha)                Absoluto           Relativo

-10                                                               11                   35,5
10-20                                                             3                     9,7
20-50                                                             7                   22,6
50-100                                                           9                   29,0
+100                                                              1                     3,2
TOTAL                                                         31                 100,0

la cuen ca del río San Car los, así co mo a
la iden ti fi ca ción de fac to res po co sos te -
ni bles pre sen tes en ta les agro sis te mas,
en el ca so del dis tri to de Ciu dad Que sa -
da por di ver sas cir cuns tan cias (es pe cial -
men te au sen cia de los je fes al mo men to
de rea li zar el tra ba jo de cam po) no se hi -
cie ron to das las en cues tas ini cial men te
pre vis tas, lo cual cons ti tu ye una li mi tan -
te. Los re sul ta dos de otras va ria bles im -
por tan tes (co mo el ti po de pla gui ci das
que más se em plean o la can ti dad de pla -
gui ci das y fer ti li zan tes apli ca dos por
hec tá rea, en tre otras) se rán ofre ci dos en
ar tí cu los pos te rio res.

Re sul ta dos

En el cua dro 1 se ob ser va co mo el 35,5%
de las fin cas en cues ta das te nían me nos de
10 ha, mien tras las fin cas com pren di das
en tre las 50 y las 100 ha cons ti tu ye ron el
29%, y el 22,6% las que te nían en tre 20 y
50 ha. Pue de de cir se que pre va le cían las
fin cas de ta ma ño me dio, al go com pren si -
ble con si de ran do que mu chas se de di ca -
ban a ac ti vi da des le che ras. En el cua dro 2
pue de ver se có mo la mi tad de las fin cas
en cues ta das en tre ga ban su pro duc ción a
una em pa ca do ra o plan ta in dus tria li za do -
ra; es te por cen ta je es mu cho ma yor en las
em pre sas de di ca das a la pro duc ción de
le che; el 14,7% co mer cia li za ba la pro -
duc ción en fe rias del agri cul tor, y el
11,8% la ven día a co mer cian tes in ter me -
dia rios. Por otra par te, el 64,5% de las
fin cas te nía con tra tos con las em pre sas
co mer cia li za do ras o em pre sas in dus tria li -
za do ras (véase cua dro 3), mien tras la ma -
yor par te de la pro duc ción (77,4%) se
des ti na ba en te ra men te al mer ca do (véase
cua dro 4), lo cual sig ni fi ca que en la me -
di da que las em pre sas de pen den más del
mer ca do pa ra la ven ta de la pro duc ción,
dis mi nui rá el por cen ta je des ti na do a fi nes
de au to con su mo.

En cuan to a los pla gui ci das, en el 54,8%
de las fin cas en cues ta das los usa ban,

Cuadro 2
Forma de comercializar la producción de las fincas

Forma de comercializar la producción       Absoluto          Relativo

Empacadora, planta industrializadora            17                 50,0
Feria del Agricultor                                           5                 14,7
Comerciante intermediario                               4                 11,8
Establecimientos comerciales                           3                   8,8
Otros                                                                3                   8,8
NS/NR                                                              2                   5,9
TOTAL                                                           34 (*)           100,0

(*) El to tal es ma yor por que al gu nas fin cas uti li za ban dos o más for mas de co mer cia -
li zar la pro duc ción.

Cuadro 3
Tenencia de contrato de las fincas con empresas

Tenencia de contrato                          Absoluto               Relativo

Sí                                                             20                      64,5
No                                                             9                      29,0
NS/NR                                                       2                        6,5
TOTAL                                                     31                    100,0

Cuadro 4
Porcentaje de la producción destinada al mercado

Porcentaje de la producción 
destinada al mercado                         Absoluto                Relativo

25-50                                                       1                          3,2
50-75                                                       2                          6,5
75-100                                                     2                          6,5
100                                                        24                        77,4
NS/NR                                                      2                          6,5
TOTAL                                                    31                      100,0
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con tra el 35,5% que no los usa ban (véase
cua dro 5). El me dio más uti li za do pa ra
apli car los pla gui ci das era la bom ba de
es pal da (76,2%) (véase cua dro 6). En el
58,8% de los ca sos los pla gui ci das se
apli ca ban di rec ta men te al sue lo (prin ci -
pal men te en las fin cas le che ras) y en el
35,3% a las plan tas (véase cua dro 7). Los
me dios más usa dos pa ra pro tec ción du -
ran te la apli ca ción de los pla gui ci das fue -
ron las bo tas (33,3%), los guan tes
(24,2%), las más ca ras (15,2%) y los cas -
cos (15,3%) (véase cua dro 8). Por otra
par te, el lu gar don de más fre cuen te men te
se lim pia ban los equi pos de fu mi ga ción
fue el ga le rón es pe cial (61,9%), mien tras
en el 14,3% de las fin cas uti li za ban los
po tre ros pa ra lim piar los (véase cua dro 9). 

En el cua dro 10 se pre sen tan los re sul ta -
dos ob te ni dos acer ca del por cen ta je que
los pla gui ci das re pre sen tan den tro de los
cos tos de pro duc ción. Pa ra el 70,6% de
las fin cas re pre sen ta ban me nos del 10%
de los cos tos y pa ra el 11,8% sig ni fi ca -
ban en tre el 10 y el 25% de los cos tos.

El 90,3% de las fin cas usa ban fer ti li zan -
tes quí mi cos (véase cua dro 11), los cua -
les re pre sen ta ban pa ra el 25% de ellas
en tre el 10 y el 25% de los cos tos; pa ra
el 39,3% esos gas tos sig ni fi ca ban en tre
el 25% y el 50% de los cos tos to ta les
(véase cua dro 12). Por los da tos re co gi -
dos, los fer ti li zan tes re pre sen ta ban ma -
yo res cos tos de pro duc ción que los pla -
gui ci das, lo cual pue de pa re cer ló gi co si
se con si de ra que mu chas de las fin cas
en cues ta das eran le che ras. Los ti pos de
ma qui na ria más em plea dos fue ron los
cha pu li nes (36,1%) y los ve hí cu los de
tra ba jo (22,2%) (véase cua dro 13).

En el cua dro 14 pue de ob ser var se co mo
en la ma yo ría de las fin cas en cues ta das
no se usa ba abo no or gá ni co (64,5%),
mien tras en el 32,3% de las fin cas sí se
uti li za ba (véase cua dro 14). Por su par te,
el 64,5% de las fin cas te nían bos ques de
con ser va ción (con tra un 32,3% que

Cuadro 5
Uso de plaguicidas en las fincas

Uso de plaguicidas                    Absoluto                Relativo

Si                                                    17                        54,8
No                                                  11                        35,5
NS/NR                                              3                          9,7
TOTAL                                            31                      100,0

Cuadro 6
Modo de aplicar los plaguicidas

Modo de aplicación                   Absoluto                 Relativo

Bomba de espalda                          16                         76,2
Maquinaria                                       2                           9,5
Bomba de mano                               1                           4,8
NS/NR                                              2                           9,5
TOTAL                                           21 (*)                    100,0

(*) El total es mayor porque en algunas fincas se usaban más de una forma para
aplicar los plaguicidas.

Cuadro 7
Objetivos de la aplicación de plaguicidas

Objetivos                                  Absoluto                  Relativo

Suelo                                             10                           58,8
Planta                                              6                           35,3
NS/NR                                             1                             5,9
TOTAL                                           17                         100,0

Cuadro 8
Medidas de seguridad utilizadas durante la aplicación 

de plaguicidas

Medidas de seguridad                 Absoluto                   Relativo

Botas                                              11                           33,3
Guantes                                            8                           24,2
Máscara                                           5                           15,2
Casco                                               5                           15,2
Anteojos                                           1                             3,0
Ninguna                                           1                             3,0
Otras                                                2                             6,1
TOTAL                                           33 (*)                     100,0

(*) El total es mayor porque en algunas fincas se utilizaban dos o más medidas de
seguridad durante la aplicación de plaguicidas.



Cuadro 9
Lugar donde se limpian los equipos de fumigación

Lugar de limpiado de los equipos                       Absoluto                    Relativo

Galerón especial                                                      13                            61,9
Potrero                                                                       3                            14,3
Otros                                                                         4 (*)                         19,0
NS/NR                                                                        1                              4,8
TOTAL                                                                     21 (**)                     100,0

(*) In clu ye, en tre otros, es ta ño nes y la pro pia le che ría.
(**) El to tal es ma yor por que en al gu nas fin cas se uti li za ban dis tin tos lu ga res pa ra lim piar los equi pos de fu mi -

ga ción de pla gui ci das.

Cuadro 10
Cálculo del porcentaje de los plaguicidas en los costos de producción de las fincas

Cálculo del porcentaje de los plaguicidas               Absoluto                 Relativo

-10                                                                              12                          70,6
10-25                                                                            2                          11,8
25-50                                                                            1                            5,9
NS/NR                                                                          2                          11,8
TOTAL                                                                        17(*)                    100,0

(*) Incluye solo las fincas que usaban plaguicidas.

Cuadro 11
Uso de fertilizantes químicos en las fincas

Uso de fertilizantes                                       Absoluto                          Relativo

Sí                                                                       28                                   90,3
No                                                                       3                                     9,7
TOTAL                                                               31                                 100,0

Cuadro 12
Cálculo del porcentaje de los fertilizantes en los costos de producción de las fincas

Cálculo del porcentaje de los fertilizantes            Absoluto                   Relativo

-10                                                                             2                              7,1
10-25                                                                         7                            25,0
25-50                                                                       11                            39,3
50-75                                                                         1                              3,6
NS/NR                                                                        7                            25,0
TOTAL                                                                     28 (*)                      100,0

(*) Incluye solo las fincas que usaban fertilizantes químicos.
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no los te nía) (véase cua dro 15). En el
cua dro 16 se no ta que en el 58,1% de las
fin cas no exis tían prác ti cas de re fo res ta -
ción (el 41,9% de las fin cas sí rea li za ban
es tas prác ti cas re fo res ta do ras) (véase
cua dro 16). Las es pe cies na ti vas eran las
más sem bra das (81,3%) en las fin cas
que eje cu ta ban prác ti cas re fo res ta do ras
(véase cua dro 17).

As pec tos re la cio na dos con el uso de los
sue los se ofre cen a par tir del cua dro 18.
En es te cua dro pue de no tar se co mo en
el 42,1% de las fin cas no se rea li za ban
prác ti cas de con ser va ción de sue los; sin
em bar go, si se re fi na un po co más el
aná li sis, se ob tie ne que en rea li dad 15
de las 31 fin cas en cues ta das no eje cu ta -
ban ta les prác ti cas de con ser va ción, lo
cual re pre sen ta el 51,6%. Las prác ti cas
de con ser va ción de sue los más fre cuen -
tes, en tre las fin cas que sí las rea li -
za ban, fue ron los dre na jes (15,8%), la
la bran za ce ro (7,9%) y las ba rre ras
rom pe vien tos (7,9%). Los re sul ta dos
so bre prác ti cas de re cu pe ra ción de sue -
los se ofre cen en el cua dro 19. Se ob -
ser va co mo el 39,0% de las fin cas no
rea li za ba nin gu na de es tas prác ti cas. Al
igual que en el cua dro 18, si se re fi na el
aná li sis, se ob tie ne que en el 51,6% de
las fin cas no se ha cían prác ti cas de re -
cu pe ra ción de sue los. Las prác ti cas de
re cu pe ra ción de sue los más uti li za das
(aun que en por cen ta jes muy ba jos) fue -
ron la apli ca ción MULCH, el bar be cho
y las plan tas de co ber tu ra, to das con un
7,3%. Pue de con cluir se que, a juz gar
por los re sul ta dos par cia les –y fue ra del
uso de abo nos quí mi cos em plea dos en
la ma yo ría de las fin cas (90,3%), tal y
co mo se vio en el cua dro 11–, la es ca -
sez de prác ti cas des ti na das a la con ser -
va ción y re cu pe ra ción de sue los aten ta
con tra un uso sos te ni ble de es te re cur so
fun da men tal en el dis tri to de Ciu dad
Que sa da. Por otro la do, tal y co mo
mues tra el cua dro 20, el mo no cul ti vo
cons ti tu ye la for ma de cul ti vo pre do mi -
nan te en la zo na (77,4%), si guién do le

Cuadro 13
Tipo de maquinaria usada en las fincas

Tipo de maquinaria usada                  Absoluto            Relativo

Chapulines                                            13                     36,1
Vehículos de trabajo                               8                     22,2
Tractores                                                  3                       8,3
Arados de metal                                      3                       8,3
Otros (*)                                                  9                     25,0
TOTAL                                                 36 (**)              100,0

(*) Entre otros incluye motosierras, camiones, arados de madera, etc.
(**) El total es mayor porque en algunas fincas se empleaban diferentes tipos de

maquinaria.

Cuadro 14
Uso de abono orgánico en las fincas

Uso de abono orgánico                    Absoluto            Relativo

Sí                                                           10                     32,3
No                                                         20                     64,5
NS/NR                                                     1                       3,2
TOTAL                                                   31                   100,0

Cuadro 15
Tenencia de bosques en las fincas con fines de conservación

Tenencia de bosques                        Absoluto               Relativo

Sí                                                          20                      64,5
No                                                        10                      32,3
NS/NR                                                    1                        3,2
TOTAL                                                  31                    100,0

Cuadro 16
Uso de prácticas de reforestación en las fincas

Uso de prácticas de reforestación         Absoluto          Relativo

Si                                                               13                   41,9
No                                                             18                   58,1
TOTAL                                                       31                 100,0
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Cuadro 17
Especies empleadas para reforestar

Especies                                                               Absoluto                   Relativo

Nativas                                                                      13                           81,3
Exóticas                                                                      3                           18,7
TOTAL                                                                     16 (*)                      100,0

(*) El total es mayor porque algunas fincas (3) utilizaban las dos clases de especies para reforestar.

Cuadro 18
Prácticas de conservación de suelos usadas en las fincas

Prácticas de conservación de suelos                           Absoluto              Relativo

Ninguna                                                                          16                      42,1
Drenajes                                                                           6                      15,8
Labranza cero                                                                   3                        7,9
Barreras rompevientos                                                      3                        7,9
Rotación de cultivos                                                         2                        5,3
Siembras en contorno                                                       1                        2,6
Siembras con cobertura                                                    1                        2,6
NS/NR                                                                              6                      15,8
TOTAL                                                                           38 (*)                100,0

(*) El total es mayor porque algunas fincas utilizaban distintas prácticas de conservación de suelos.

Cuadro 19
Prácticas de recuperación de suelos usadas en las fincas

Prácticas de recuperación de suelos                          Absoluto               Relativo

Ninguna                                                                         16                        39,0
Aplicación MULCH                                                         3                          7,3
Barbecho                                                                         3                          7,3
No eliminación total de malezas                                     3                          7,3
Plantas de cobertura                                                        3                          7,3
Drenajes                                                                          2                          4,9
Selección de malezas                                                       2                          4,9
Siembra de leguminosas forrajeras                                   1                          2,4
NS/NR                                                                              8                        19,5
TOTAL                                                                          41 (*)                   100,0

(*) El total es mayor porque algunas fincas empleaban distintas prácticas de recuperación de suelos.

Cuadro 20
Formas de cultivo existentes en las fincas

Formas de cultivo existentes                                    Absoluto                     Relativo

Monocultivo                                                                24                            77,4
Cultivos mixtos                                                              4                            12,9
Cultivo extensivo                                                           3                              9,7
TOTAL                                                                         31                          100,0
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Cuadro 21
Uso de riego en las fincas

Uso de riego                       Absoluto                                  Relativo

Sí                                               8                                        25,8
No                                           21                                        67,7
NS/NR                                       2                                          6,5
TOTAL                                     31                                      100,0

Cuadro 22
Sistema de riego utilizado en las fincas

Sistema de riego utilizado           Absoluto                          Relativo

Aspersión                                        6                                     75,0
Gravedad                                        2                                     25,0
TOTAL                                            8 (*)                               100,0

(*) Incluye solo a las fincas que utilizaban riego.

Cuadro 23
Fuente del agua usada para el riego 

Fuente del agua                  Absoluto                                  Relativo

Ríos                                          8                                          100,0
TOTAL                                      8 (*)                                     100,0

(*) Incluye solo a las fincas que utilizaban riego.

Cuadro 24
Problemas para el abastecimiento del agua en las fincas

Problemas para el 
abastecimiento del agua          Absoluto                      Relativo

No                                                31                             100,0
TOTAL                                          31                              100,0

los cul ti vos mix tos (12,9%). A me di da
que las uni da des pro duc ti vas se mo der -
ni zan y es pe cia li zan tien den ha cia el
mo no cul ti vo, y con ello a una pe li gro sa
de pen den cia del mer ca do ex ter no (sea
una plan ta in dus tria li za do ra, una em pa -
ca do ra, una ca de na co mer cial o un in -
ter me dia rio) (Al tem burg y otros, 1990;
Fer nán dez, 1996; Pé rez, 1997; Ro mán
y Ro jas, 1993).

Los úl ti mos cua dros pre sen tan el uso da -
do al re cur so hí dri co. La gran ma yo ría de
las fin cas no uti li za ba el rie go (67,7%);
so lo lo usa ban el 25,8% (cua dro 21). El
sis te ma de rie go más em plea do fue el rie -
go por as per sión (75%) (cua dro 22),
mien tras las aguas su per fi cia les (ríos)
cons ti tu ye ron la fuen te uti li za da en to dos
los ca sos pa ra las la bo res de rie go (cua -
dro 23). Fi nal men te, to dos los pro pie ta -
rios afir ma ron no te ner pro ble mas pa ra
abas te cer de agua sus fin cas (cua dro 24).
De be agregarse que el dis tri to de Ciu dad
Que sa da es tá si tua do en una zo na de gran
ri que za hí dri ca, lo cual po dría ex pli car la
si tua ción re cién des cri ta. Sin em bar go, es
po si ble que la enor me de fo res ta ción ha -
bi da en el dis tri to, así co mo el in cre men -
to en la de man da de agua por la in ten si -
fi ca ción de los pro ce sos pro duc ti vos,
pue den oca sio nar les a las ex plo ta cio nes
agrí co las y ga na de ras pro ble mas en el
abas te ci mien to de es te re cur so en el me -
dia no o lar go pla zo.
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