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Re su men
La iden ti dad la ti noa me ri ca na se for jó de la ma no del 

ro man ti cis mo. Es te li ga men que dó es ta ble ci do his tó ri-
ca men te en el in ten to de con so li dar la in de pen den cia 

la ti noa me ri ca na de la co ro na es pa ño la. La crea ción de 
una iden ti dad pro pia per mi ti ría con so li dar la in de pen-

den cia. Fue el ro man ti cis mo el que per mi tió ges tar 
esa iden ti dad. De es ta ma ne ra, el ro man ti cis mo 

la ti noa me ri ca no es tá 
so cial y po lí ti ca-
men te ar ti cu la do 
con la iden ti dad 
y la in de pen den-
cia.



En Amé ri ca La ti na, la no ve la 
ro mán ti ca es tá aso cia da con 
la cri sis de iden ti dad sur gi da 

des pués de las triun fan tes lu chas 
in de pen den tis tas, acae ci das a lo 
lar go de to do el si glo XIX. Es pe-
cí fi ca men te, sur ge en el pro ce so 
de con so li da ción de los Es ta dos-
Na ción emer gen tes que ape nas 
rom pían su cor dón um bi li cal con 
la co ro na es pa ño la. Se gún la cla si fi-
ca ción de La rraín Ibá ñez, es ta cri sis 
co rres pon de a la se gun da eta pa en 
la con for ma ción de la iden ti dad 
la ti noa me ri ca na.

“Un se gun do mo men to de im por-
tan cia en que ree mer gen las pre gun-
tas so bre la iden ti dad es la cri sis de 
la in de pen den cia y el pe río do de 
cons ti tu ción de los es ta dos na cio na-
les, a co mien zos del si glo XIX”. 1

Las tie rras del lla ma do has ta ese 
mo men to Nue vo Mun do, que bra-
ron du ran te la épo ca vic to ria na de 
la In gla te rra do mi nan te, su es truc tu-
ra ho mo gé nea di se ña da en Es pa ña 
y apa re ce en el pa no ra ma, el ros tro 
frac cio na do que, prác ti ca men te, 
mues tra has ta hoy en día Amé ri ca 
La ti na.

Qui zás la aso cia ción del ro man-
ti cis mo con las lu chas de in de pen-
den cia, sea lo que pro vo ca el fe nó-
me no -har ta men te co no ci do- de 
la par ti cu la ri dad del ro man ti cis mo 
la ti noa me ri ca no. Es te ro man ti cis-
mo tie ne sus es pe ci fi ci da des y es, 
por es to mis mo, dis tin to de su 
ho mó lo go eu ro peo. Se gún Car los 
Fuen tes, es ta pe cu lia ri dad la ti noa-
me ri ca na se pro du ci rá en to dos los 
ór de nes. Aun que siem pre se alu de 
a Eu ro pa o USA, en Amé ri ca La ti na 
-siem pre en Fuen tes- la crea ción 
cul tu ral ha si do pro pia, ori gi nal.

Más que la ori gi na li dad que 
su po ne Fuen tes, se tra ta de una 
in ver sión. Lo que la Ilus tra ción 
re pre sen tó pa ra Fran cia, al cru zar 
el Océa no, se in vier te pa ra los pue-el Océa no, se in vier te pa ra los pue-

blos la ti noa me ri ca nos. Lo que allá 
se pro cla mó co mo li ber tad, aquí 
se con vir tió en es cla vi tud. Tan to 
Noam Chomsky co mo Franz Hin-
ke lam mert han de sa rro lla do es te 
fe nó me no de la mo der ni dad en 
el que se pre ten de que la es cla vi-
tud es li ber tad, la gue rra paz y la 
in to le ran cia to le ran cia. Tam bién en 
la no ve la de Alejo Car pen tier, “El 
Si glo de las Lu ces”, aparece es ta 
in ver sión en la cual la “má qui na de 
la li ber tad”, ins tru men to principal 
de la modernidad, es la guillotina.

“Víc tor Hu gues se ha bía trans-
for ma do, re pen ti na men te, en una 
Ale go ría. Con la Li ber tad, lle ga ba 
la pri me ra gui llo ti na al Nue vo Mun-
do”2
la pri me ra gui llo ti na al Nue vo Mun-

2
la pri me ra gui llo ti na al Nue vo Mun-

.

Con la no ve la La Nou ve lle Hé loï-
se de Jean Jac ques Rous seau (1758), 
se inau gu ra el ro man ti cis mo en 
Eu ro pa. A es ta obra se la tie ne 
co mo la pri me ra mues tra li te ra ria 
de cor te ro mán ti co. En es ta no ve la, 
Rous seau sig nó el ro man ti cis mo 
eu ro peo co mo una co rrien te cen-
tra da en la in ti mi dad y su bli ma ción 
de Yo. De aquí que el amor gra vi te 
en lo in di vi dual; en so le dad, se 
dis fru ta o pa de ce del sen ti mien to 
amo ro so, el ena mo ra mien to. Es ta 
so le dad es re nun cia a to do con tac-
to hu ma no; en par ti cu lar, a to do lo 
que po sea una im pron ta so cial. Al 
tran si tar es te ca mi no, fi nal men te 
re nun cia al ser ama do: es tá ena-
mo ra do sim ple men te del amor. El 
otro, el ob je to ama do y ob je to de 
su amor, re sul ta ser un pre tex to. En 
es ta so le dad, el úni co es pa cio vi tal 
que le que da al amor es la na tu ra le-
za. Ahí el ge nio crea dor del sub je ti-
vis mo exa cer ba do y el in di vi dua lis-
mo ab so lu to, se po nen por en ci ma 
de to da ra zón y es té ti ca. Es te con fín 
se con vier te así en mo ti vo de amor, 
de lei te y go zo. Can ta a la na tu ra le-
za por que es fue ra de la so cie dad 
don de en cuen tra la po si bi li dad de 
rea li za ción de sus an he los. La na tu-

ra le za es el es pa cio pro pi cio pa ra 
la bon dad y la fe li ci dad hu ma na. 
Más que el es pa cio ade cua do, es 
el es pa cio pro pio del ser hu ma no, 
su es pa cio. Fue ra de es te ám bi to 
na tu ral, to do tien de a co rrom per lo 
o per ver tir lo. Y co mo las cien cias 
y las ar tes ins ti tu cio na li za das -las 
com pli ca das cos tum bres y so fis ti-
ca dos con ven cio na lis mos, al de cir 
de Rous seau- es tán re gi das por la 
ra zón, aho ra se rán el sen ti mien to 
y la pa sión las que guían en la ru ta 
ha cia la na tu ra le za. Y da do que el 
su pre mo de los sen ti mien tos, el 
sen ti mien to por an to no ma sia, es el 
amor, se rá és te el cri te rio que de ter-
mi ne la ru ta ha cia la fe li ci dad y 
rea li za ción ple na. En es te ro man ti-
cis mo se ad vier te el ca rác ter idí li co 
de la na tu ra le za y de la so cie dad, 
aun que con dis tin to sig no: mien-
tras to dos los ma les pro vie nen de la 
so cie dad, la na tu ra le za es la fuen te 
de to das las bon da des hu ma nas. A 
la pri me ra se le aso cia la com pli ca-
ción, a la se gun da la sim pli ci dad. 
Fe li ci dad y sen ci llez, por un la do, 
así co mo des di cha y so fis ti ca ción, 
por otro, re sul tan de es ta ma ne ra 
apa re ja das. Es ta na tu ra le za, ade-
más de sen ci llez, ar mo nía, paz, 
quie tud y so sie go, es te ni da y asu-
mi da, so bre to do, co mo li ber tad.

El ro man ti cis mo la ti noa me ri ca-
no, por su cuen ta, no si gue exac-
ta men te los de rro te ros an te rio res; 
en fa ti za y se di ri ge, no al an he lo 
de in ti mi dad y so le dad in di vi dual 
si no a la li be ra ción de lo so cial en 
la que ese in di vi duo tie ne lu gar. 
(Qui zás por es to, aún per sis ta una 
La ti noa mé ri ca que an he la la mo der-
ni dad.) Aun que el es ca pe de la ciu-
dad o la ur ba ni dad ha cia lo ru ral, 
al cam po, a la ha cien da o a la 
sel va, sig ne la li te ra tu ra ro mán ti ca 
la ti noa me ri ca na, no lo ha ce pa ra 
des pre ciar la so cie dad que le tie ne 
sin cui da do, si no por que, por el 
con tra rio, le preo cu pa tan hon da-
men te que no so por ta el caos que men te que no so por ta el caos que 
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per ci be en ella. Más que un des pre-
cio -co mo en el ca so eu ro peo- es te 
ro man ti cis mo cons ti tu ye un la men-
to por la de sas tro sa y, so bre to do, 
con fu sa y caó ti ca si tua ción so cial. 
De al gu na ma ne ra, es tá pre sen te 
una pre ten sión por en con trar en la 
na tu ra le za la guía pa ra com pren-
der y trans for mar esa so cie dad: la 
na tu ra le za co mo cri te rio heu rís ti co, 
fuen te de dis cer ni mien to. No se ría 
aven tu ra do afir mar en ton ces que, 
de bi do a es ta di fe ren cia se ña la da, 
la con cep ción de la na tu ra le za que 
apa re ce en es te ro man ti cis mo, aun-
que tam bién sea idí li ca, no lo es 
po si ti va men te. Es ta na tu ra le za la ti-
noa me ri ca na es un mun do hos til, 
en ga ño so, que pa re ce com por tar se 
co mo el lu gar del mal -in fier no ver-
de-. Hay en es te ro man ti cis mo, aun-
que no de ma ne ra ex plí ci ta si no 
sub ya cen te, una re pre sen ta ción de 
la cul tu ra y la his to ria la ti noa me ri-
ca na en la que los ras gos pri mor dia-
les se mues tran me ta fó ri ca men te. 
Por tal mo ti vo, en el ro man ti cis mo 
la ti noa me ri ca no la na tu ra le za que 
to ma for ma de jun gla o sel va, es un 
es pa cio de ba ta lla -cen tral men te 
en tre el bien y el mal, en tre ci vi li za-
ción y bar ba rie-, de in tran qui li dad, 
de opre sión y so me ti mien to. La sel-
va es un es pa cio ame na zan te que, 
ex pre sa do a la ma ne ra de Ar tu ro 
Co va al fin de la no ve la de Eus ta-
sio Ri ve ra, “La Vo rá gi ne”, se pue de 
en gu llir, tra gar al ser hu ma no.en gu llir, tra gar al ser hu ma no.

En sín te sis, se ad vier te que al cru-
zar “la mar océa no” to do se in vier-
te. Mien tras en el ro man ti cis mo 
eu ro peo -por de cir lo en ca te go rías 
del cris tia nis mo- el in fier no es la 
so cie dad y el cie lo la na tu ra le za, 
en el la ti noa me ri ca no, es al re vés: 
el in fier no es la na tu ra le za y el cie-
lo, la so cie dad idí li ca. En el pri me-
ro la uto pía es un lu gar, la na tu ra le-
za; en el se gun do la uto pía es un 
es ta do, la so cie dad, la cul tu ra.

Cuan do el li te ra to Jean Fran co 
se re fie re a es ta par ti cu la ri dad de 
la es té ti ca ro mán ti ca en Amé ri ca 
La ti na, re ve la la es pe ci fi ci dad del 
ro man ti cis mo la ti noa me ri ca no.

“En His pa noa mé ri ca el ro man ti-
cis mo ha bía sig ni fi ca do nos tal gia 
de la es ta bi li dad, de la se gu ri dad 
de la fe ca tó li ca y del sis te ma tra-
di cio nal de je rar quías so cia les”. 
(1986: 134)

La no ve la ro mán ti ca su pu so pri-
me ro la apro pia ción del len gua je, 
de un len gua je la ti noa me ri ca no 
que con An drés Be llo3
de un len gua je la ti noa me ri ca no 

3
de un len gua je la ti noa me ri ca no 

 se le gi ti mó 
co mo dis tin to del len gua je cas te-
lla no de Cas ti lla, a la sa zón in su-
fi cien te pa ra pen sar lo ame ri ca no. 
No se tra ta tan só lo de lo que 
es tá por de cir se de Amé ri ca La ti na 
si no que ade más, co mo lo se ña la 
Car los Fuen tes, se tra ta de có mo 
de cir lo. La no ve la per mi tió de sa-
rro llar es tas cua li da des, ne ce sa rias rro llar es tas cua li da des, ne ce sa rias 

his tó ri ca men te. Las ca te go rías en ce-
rra das en ese len gua je im pues to y 
pro ve nien te de otra rea li dad a la 
cual co rres pon día, re sul ta in su fi-
cien te pa ra ex pre sar lo pro pio: el 
la ti noa me ri ca no, con la con quis ta, 
se ha bía que da do sin pa la bra pa ra 
ex pre sar su mun do, su iden ti dad. 
De bía aho ra in ten tar otra con quis-
ta, la con quis ta de su pa la bra que, 
en de fi ni ti va, era la con quis ta de sí 
mis mo. 

Des pués de crear o le gi ti mar su 
cas te lla no pro pio, con su pro pia 
gra má ti ca, la no ve la ro mán ti ca efec-
túa una es pe cie de in ven ta rio de lo 
que hay en Amé ri ca, de lo que que-
da des pués de rom per con Es pa ña, 
pues el es pa cio cir cun dan te, des-
pués de rom per con la me tró po li, 
le apa re ce caó ti co. Ha per di do una 
iden ti dad y de be cons truir otra; en 
me dio de am bos mo men tos, cuan-
do la no che aún no lle ga y la no che 
aún no se ha ido -co mo di ría el poe-
ta Ju lián Mar che na-, que da el caos. 
Así, la no ve la ini cia ha cien do un 
re cuen to de lo que que da; in for ma 
de la rea li dad con la que se cuen ta. 
Es ta rea li dad es la rea li dad in te rior; 
pe ro a di fe ren cia de la in te rio ri dad 
del Yo eu ro peo, aquí se tra ta de una 
in te rio ri dad te rri to rial de Amé ri ca, 
de sus tie rras des co no ci das, don de 
la co ro na es pa ño la nun ca lle gó: las 
des pre ció por in ser vi bles e inú ti les 
a sus in te re ses. Ya no vuel ve los 
ojos a la me tró po li si no que bus ca ojos a la me tró po li si no que bus ca 
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en sus en tra ñas, en la Amé ri ca pro-
fun da, su pro pio ser. Es ta di rec ción 
tie ne otra mo ti va ción en la bús que-
da de la iden ti dad: la bús que da 
de lo pro pio su po nía la ne ce si dad 
de di fe ren ciar se o dis tan ciar se del 
pa sa do, y Es pa ña era el pa sa do. 
El in te rior te rri to rial cons ti tu ye el 
te rri to rio pro pio, vir gen, li bre de 
la im pron ta es pa ño la. Así, se in cor-
po ran a la li te ra tu ra sel vas, lla nos, 
sa ba nas, va lles re cón di tos, cor di lle-
ras ais la das, y to do el con fín del 
con ti nen te4
ras ais la das, y to do el con fín del 

4
ras ais la das, y to do el con fín del 

. Es tos ele men tos se 
in cor po ran no só lo a la ma ne ra del 
cos tum bris mo en cu ya li te ra tu ra no 
ha bía mos qui tos, ser pien tes ve ne-
no sas, aguas pan ta no sas, en fer me-
da des, agua ce ros e inun da cio nes; 
pa ra es te ro man ti cis mo la na tu ra-
le za de ja de ser un sim ple pai sa je 
y pa sa a ser un per so na je, a ve ces 
in clu si ve pro ta go nis ta. Es ta na tu ra-
le za co mo sim ple pai sa je, no era 
más que el es ce na rio en don de 
Eu ro pa mon ta ba su pro pia obra: 
la uto pía eu ro pea en tie rras ame-
ri ca nas5
la uto pía eu ro pea en tie rras ame-

5
la uto pía eu ro pea en tie rras ame-

. Fue pre ci so por tan to, 
des cu brir una na tu ra le za pro pia, 
la na tu ra le za ame ri ca na real, no la 
ima gi na da por Eu ro pa.

De es ta ma ne ra, en Amé ri ca La ti-
na la no ción de pa tria na ció mar-
ca da por la no ción de te rri to rio. 
Na ción y tie rra se con fun die ron 
pa ra dar so por te a una exal ta ción 
de la na tu ra le za co mo lo in dis cu-
ti ble y au tén ti ca men te pro pio. Las 
par ti cu la ri da des de la na tu ra le za 
re gio nal fue ron mo ti vo de or gu llo. 
El len gua je que po si bi li ta ra ex pre-
sar ade cua da men te es te or gu llo, 
de bía ser un len gua je pro pio, el 
que le acom pa ña ba de ma ne ra 
par ti cu lar. Si el ser re si de en el 
len gua je, la ca sa de es te ser la ti-
noa me ri ca no se ría el len gua je la ti-
noa me ri ca no. Apa re cen sus tan ti vos 
que de sig nen la ve ge ta ción, las 
fru tas, las ver du ras, los ani ma les, 
los ac ci den tes geo grá fi cos y el pai-
sa je que el cas te lla no pe nin su lar sa je que el cas te lla no pe nin su lar 

no co no ce.

Con la emer gen cia de lo re gio-
nal, la li te ra tu ra in cor po ró en sus 
diá lo gos y des crip cio nes, re gio na-
lis mos que, en prin ci pio, obli ga-
ron a in cor po rar glo sa rios ex pli-
ca ti vos de los tér mi nos al fi nal de 
las obras. Es bien sa bi do que el 
len gua je es, en úl ti ma ins tan cia -
por que tam bién lo es- un me dio de 
co mu ni ca ción. El len gua je es an te 
to do una for ma de ver y de ver se, 
una sen si bi li dad. Es, en tal me di da, 
una for ma de pen sar y pro du cir 
co no ci mien to. El nue vo cas te lla no 
se in tro du jo en las cons ti tu cio nes 
po lí ti cas de los na cien tes Es ta dos y 
se con vir tió en el có di go ofi cial de 
sus go bier nos. Co mo sen si bi li dad, 
el len gua je nue vo per mi tió ge ne rar 
una nue va es truc tu ra de va lo res y, 
con ello, una nue va es pi ri tua li dad 
que, de al gún mo do, rom pie ra con 
los va lo res im pues tos por la co ro na 
du ran te la co lo nia. Que rom pie ra 
so bre to do con el des pre cio de sí 
mis mos que el es pa ñol pe nin su lar 
te nía por el crio llo y el in dí ge na, 
y que ha bía trans mi ti do du ran te 
to do el pe río do de con quis ta y 
co lo ni za ción, a és tos, al obli gar los 
a usar el len gua je del con quis ta dor 
que, des de sus pro pias pre mi sas, 
con te nía un pro fun do des pre cio 
por ellos. Así co mo el con quis ta dor 
so me te im po nien do su len gua, la 
li be ra ción del con quis ta do pa sa rá 
por la crea ción de su pro pio len-
gua je. No hay li be ra ción real sin 
li be ra ción de la con cien cia, y es ta 
no se li be ra sin li be rar el len gua je. 
En fin, el cas te lla no “pa ra el uso de 
los ame ri ca nos” -en tér mi nos de 
An drés Be llo- per mi tió re cu pe rar 
o crear una dig ni dad y au toes ti ma 
que abrie ra las po si bi li da des pa ra 
una iden ti dad na cio nal pro pia.

“Se tra ta ba de ver te brar na cio nes 
que pa de cían las in de fi ni cio nes 
pro pias del im pe rio es pa ñol”pro pias del im pe rio es pa ñol”6
que pa de cían las in de fi ni cio nes 

6
que pa de cían las in de fi ni cio nes 

.

En es ta di rec ción, los per so na jes 
del ro man ti cis mo la ti noa me ri ca no 
son co lec ti vos o ar que ti pos más 
que, co mo en el eu ro peo, in di vi-
dua li da des pu ras. Se in tro du cen en 
es ta na rra ti va, el cho lo, el gau cho, 
el mi ne ro, el emi gran te y el in dio; 
pue blos o et nias en las que se re co-
no ce es ta Amé ri ca que re cién na ce 
a su vi da re pu bli ca na in de pen dien-
te en bus ca de su iden ti dad.

Se dio prio ri dad de es ta ma ne ra, 
no a la uni dad la ti noa me ri ca na, 
si no a la crea ción de los Es ta do-
Na ción, es de cir, a las uni da des a 
es ca la na cio nal. Es ta frag men ta ri-
dad per mi tió que los EE. UU. se 
apro pia ra de más de la mi tad del 
te rri to rio me ji ca no y que se pa ra ra 
Pa na má del te rri to rio co lom bia no, 
ape nas ini cian do el si glo XX -
1903-, pa ra ini ciar sus pro yec tos 
ca na le ros.

Se gún lo juz ga Aín sa, las no ve las 
que de ben des ta car se en es ta épo-
ca son “Ama lia” de Jo sé Már mol 
(1851-1855),  “Vir gen, mon ja, ca sa-
da y már tir” de Vi cen te Ri va (1865) 
y “Ce ci lia Val dés” con Ci ri lo Vi lla-
ver de (1879-1882). Se con si de ran 
tam bién obras co mo “La Vo rá gi ne” 
de Ri ve ra, “Don Se gun do Som bra” 
de Güi ral des y “Do ña Bár ba ra” de 
Ró mu lo Ga lle gos. En es tas obras 
se ad vier ten los ras gos apun ta dos 
an te rior men te, así co mo las dis cu-
sio nes y preo cu pa cio nes so bre el 
fu tu ro de las so cie da des la ti noa me-
ri ca nas.

Si se en tien de el con cep to de 
iden ti dad co mo aque lla re pre sen ta-
ción to ta li zan te  de sí mis mo que 
se da un pue blo, y des de la cual 
se po si bi li ta su au toa pro pia ción, 
el ro man ti cis mo agre ga a la iden ti-
dad, ele men tos que le per mi ten a 
es tos pue blos cons ti tui dos re cién 
co mo Es ta dos, asu mir su pro pia 
cul tu ra y, en de fi ni ti va, asu mir su 
pro pio des ti no, in de pen dien tes de pro pio des ti no, in de pen dien tes de 
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la co ro na es pa ño la. Por eso el te ma 
de la so le dad era ine vi ta ble. La so le-
dad es un sen ti mien to que emer ge 
en el hi jo cuan do rom pe con su 
pa dre. Es el sen ti mien to que si gue 
al de rup tu ra. (La sen si bi li dad im pe-
ran te lo in ter pre ta -erró nea men te- 
co mo sen ti mien to de li ber tad.)

El sen ti mien to de so le dad es, 
en rea li dad, sen ti mien to de aban-
do no, só lo que aho ra en es pa cios 
ce rra dos. Sen ti mien to que con ti núa 
pre sen te en la li te ra tu ra la ti noa me ri-
ca na donde los espacios cerrados 
son laberínticos o de abandono 
y yermo; por ci tar al gu nos tí tu los 
no to rios, “El Ge ne ral en su La be rin-
to” y “Cien Años de So le dad” de 
Gar cía Már quez, “So bre Hé roes y 
Tum bas” y “El Tú nel” de Sá ba to, el 
en sa yo “El la be rin to de la So le dad” 
de Oc ta vio Paz, la no ve la cor ta 
“Pe dro Pá ra mo” de Juan Rul fo.

La úni ca for ma de sa lir de es tos 
es pa cios ce rra dos se rá de jan do de 
ser pue blos con quis ta dos pa ra ser 
pue blos con quis ta do res, pe ro no 
de otros pue blos si no de sí mis mos: 
con quis tan do nues tro pro pio des ti-
no. Es to pa sa rá por la re cu pe ra ción 
de la uni dad la ti noa me ri ca na que 
des ti tu ya la frag men ta ción po lí ti ca. 
Car los Fuen tes así lo for mu la:

“La con ti nui dad de la cul tu ra con-
tras ta dra má ti ca men te con la frag-
men ta ción po lí ti ca del con ti nen te. 
La cri sis que vi vi mos es, en par te, 
re sul ta do de nues tros fra ca sos po lí-
ti cos. Pe ro ha re ve la do, tam bién, 
el vi gor de la con ti nui dad cul tu ral 
a pe sar de ello. Am bos he chos nos 
pro po nen crear mo de los de de sa-
rro llo que no es tén re ñi dos con 
la con ti nui dad cul tu ral si no que, 
ba sa dos en ella, le den sen ti do y 
po si bi li dad a la con ti nui dad po lí ti-
ca... // Pues si al go ha re ve la do la 
cri sis ac tual, es que mien tras los 
mo de los po lí ti cos y so cioe co nó mi-
cos se han de rrum ba do uno tras 

otro, só lo ha per ma ne ci do de pie 
lo que he mos he cho co mo ma yor 
se rie dad, con ma yor li ber tad y tam-
bién con ma yor ale gría”.

A par tir de aquí, Fuen tes se de di-
ca a le van tar una lar ga lis ta de 
to dos los cam pos de las ar tes en las 
que La ti noa mé ri ca vi ve, con ti núa 
pro du cien do y se man tie ne a una 
al tu ra uni ver sal. Fuen tes lla ma a 
es ta pro duc ción, la cul tu ra la ti noa-
me ri ca na.

En efec to, la re cu pe ra ción de 
la uni dad pa sa in de fec ti ble men te 
por la re cu pe ra ción de la uni dad 
del len gua je, pe ro aho ra no ho mo-
gé nea men te -uni dad de la di ver-
si dad-, la uni dad de las pa la bras 
con las co sas di ver sas. Con quis tar 
nues tro des ti no es con quis tar el len-
gua je que per mi ta la asun ción de 
la pro pia for ma de pen sar y sen tir 
en to da su di ver si dad. Dar se a sí 
mis mo su pro pia his to ria, su pro pio 
re la to, su par ti cu lar tes ti mo nio de 
uni ver sa li dad.

NO TAS

1 1996: 130.

2 1969: 134.

3 En 1847 pu bli ca su es tu dio cien tí fi-
co “Gra má ti ca de la Len gua Cas te-
lla na des ti na da al uso de los Ame-
ri ca nos”. 

4 No de be ol vi dar se la ma nía ex pe-
di cio na ria que ca rac te ri zó el si glo 
XIX. Es ca lar el mon te Eve rest, lle gar 
al pun to más al to del Ki li man ja ro, 
a los fríos po los, et cé te ra, fue ron 
al gu nos ejem plos que, fue ra de la 
re gión, se em pren die ron en par ti cu-
lar por los in gle ses.

5 Re cuér de se los pro yec tos co mu ni ta-
rios de Juan de Zu má rra ga y Vas co 
de Qui ro ga, in flui dos por la obra de 
To más Mo ro, Uto pía. Igual men te, 
las Mi sio nes em pren di das por los 
je sui tas en Amé ri ca de Sur.

6 Aín sa, 1986: 126.
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